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Interes prywatnych inwestoréw postrzegany jest zwykle
jako sprzeczny z ideg ochrony terenéw zieleni. Tymczasem
przyktady z Wielkiej Brytanii pokazuja, Ze te dwa cele
mozna realizowa¢ jednoczesnie. Kluczowe jest jednak
precyzyjne sformulowanie warunkéw wspélpracy.

W przypadku London Wetland Centre, deweloper uzyskat
zgode na zabudowe 20% obszaru (o relatywnie najnizszych
walorach przyrodniczych), w zamian za udzial w kosztach
renaturyzacji pozostalej cze¢sci. Ten i podobne, pochodzace
z okolic Londynu, przyktady ksztaltowania i ochrony
przyrody w miescie wskazujg na znaczenie wspdlpracy
réznych grup interesariuszy (administracji publicznej,
organizacji pozarzagdowych, mieszkaricéw i biznesu)

w odtwarzaniu ekosysteméw miejskich i odzyskiwaniu
terenéw poprzemystowych. Nowe parki maja charakter
wielofunkeyjny — Iacza ochrong bioréznorodnosci

z edukacja, aktywizacja turystyczng i rekreacja.

Stowa kluczowe: partnerstwo publiczno-prywatne,
partycypacja spoleczna, renaturyzacja, parki tematyczne,
bioréznorodnosé¢
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Niekonwencjonalne formy wspétpracy migdzysektorowej w ksztattowaniu zieleni miejskiej na przyktadzie Londynu

Wprowadzenie

W artykule skoncentrujemy si¢ na problematyce zin-
tegrowanego ksztaltowania, ochrony i udostepnienia
waloréw przyrodniczych miasta na przykiadzie do-
brych praktyk z Londynu. Oméwimy takie sposoby
zagospodarowania, ktére mozna dostosowa¢ do pol-
skiego kontekstu. Moga one okaza¢ si¢ inspiracja dla
poszukiwania rozwigzan i narzedzi wykorzystuja-
cych w praktyce koncepcje zréwnowazonego roz-
woju i ustug ekosysteméw oraz pozyskania funduszy
na zarzgdzanie w fazie porealizacyjnej, np. w oparciu
o rozwdj turystyki i rekreacji. Przyjrzymy si¢ takze
alternatywnym, ekstensywnym i stosunkowo nisko-
naktadowym sposobom gospodarowania terenami
zieleni miejskiej, majacym swoje uzasadnienie eko-
logiczne, ekonomiczne i estetyczne.

Nowe tereny zieleni w miastach, w krajach
najwyzej rozwinigtych, ukierunkowane sg na bio-
réznorodnosé, wielofunkeyjnosé i edukacje. Ich pro-
jektanci i planisci szukaja inspiracji w lokalnych
uwarunkowaniach srodowiska przyrodniczego (ry-
sunek 1). Jak pokazuja przyktady z najwigkszych
europejskich metropolii, towarzyszy temu zwykle
projekt udostepnienia, rekreacji i aktywizacji tury-

stycznej, zwany ,przemystem czasu wolnego”. Jest
on dostosowany do zréznicowanej grupy przysztych
uzytkownikéw. Istnieje wiele mozliwosci zacho-
wania i przywracania miejskich ekosysteméw:
praktyka rewitalizacji zdegradowanych przyrodni-
czo obszaréw, podnoszenie standardu istniejacych
enklaw zieleni oraz wlaczanie w strukture przy-
rodniczg miasta terenéw poprzemystowych i zde-
gradowanych (brownfields), cz¢sto spontanicznie
yzazielenionych” (Wielgus i Myczkowski 2007).
Ten swoisty recykling przestrzeni oraz odzyskiwa-
nie terenéw dla zieleni to pole dla interesujacych
rozwigzan projektowych. Spotkamy tu innowacyjne
przyktady adaptacji i zainwestowania, polaczone
z kompleksows renaturyzacja przestrzeni miejskiej.

Najczgsciej tego typu dziatania Iaczg si¢ z odtwa-
rzaniem siedlisk, przywracaniem podstawowych funk-
cji ekosystemu i powigzan ekologicznych (np. sieci
korytarzy) — w ramach nowej kompozycji prze-
strzennej (Jakubowski 2013). Dzigki wykorzystaniu
istniejacego potencjatu przyrodniczego i spotecznego,
miasta odzyskuja swoje walory srodowiskowe i atrak-
cyjne tereny rekreacyjne, przenikajace tkanke miejska.
Whlywa to na jakos¢ zycia i warunkuje codzienny
kontakt mieszkaricow z przyroda. A dostgpnosc tere-

Rysunek 1. Nowe tereny zicleni miejskiej w coraz wigkszym stopniu ukierunkowane sg na ochrong
bioréznorodnosci, odtwarzanie funkcji ekosysteméw i praktyczne wykorzystanie ustug ekosysteméw
w otoczeniu nowej zabudowy. Na zdjeciu zaprojektowany teren podmokly na terenie London Wetland Centre
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Rysunek 2. Nowe miejsca przyrodniczo cenne w miastach sg atrakcyjne dla inwestoréw
i potencjalnych mieszkaricéw tych terenéw. W Greenwich Peninsula Ecology Park, przy
okazji powstania nowego osiedla, przywrécono warunki dla odnowienia si¢ srodowiska

przyrodniczego na zdegradowanym i silnie zanieczyszczonym terenie poprzemyslowym

néw zieleni miejskiej, zréznicowanych pod wzgledem
stopnia naturalnosci, zakomponowania i powierzchni,
jest jednym z miarodajnych wskaznikéw zréwnowa-
zonego rozwoju miasta (Zachariasz 2008). Podobnie
dbalos¢ o wysoki standard przestrzeni miejskiej moze
sie wyraza¢ w ochronie naturalnych elementéw $rodo-
wiska w poblizu miejsc zamieszkania i podejmowaniu
dziatari renaturyzacyjnych tam, gdzie to jest mozliwe
(rysunek 2).

Rola i efekty partycypacji

w ksztattowaniu przyrody

w miescie

W poprzednim poradniku ,Przyroda w miescie”
szczegolowo opisana zostala rola partycypacji spo-
tecznej w przeciwdziataniu konfliktom przestrzen-
nym iw praktycznym wykorzystaniu koncepcji ustug
ekosysteméw (Pawlowska 2012). W niniejszym arty-
kule przyjrzymy si¢ efektom zastosowania partycypa-
¢ji w poszukiwaniu bardziej innowacyjnych rozwiazan
projektowych, dostosowanych do lokalnego kontek-
stu przyrodniczego. Przynajmniej cz¢$¢ z nich moze
okaza¢ si¢ inspiracja w poszukiwaniu skutecznych,
efektywnych ekonomicznie i uzasadnionych eko-
logicznie praktyk zakladania i utrzymania terenéw
zieleni (por. Czepkiewicz w tym tomie). Wymaga
to zaangazowania i interdyscyplinarnej wspélpracy
wielu podmiotéw, wykraczajacej poza tradycyjnie

rozumiang ,branzowos$¢”, z udziatem mieszkancow,
stowarzyszen, decydentéw, a takze innych partneréw:
instytucji badawczych, organizacji, deweloperéw oraz
firm, ktére nie s zwigzane z ochrong srodowiska.
Taka szeroka formuta partycypacji moze przynies¢
lepsze rozwigzania niz odosobnione dziatania pro-
wadzone przez jednostki administracji.
Inspirujgcym przykladem jest wspétpraca réz-
nych podmiotéw i partneréw przy okazji utwo-
rzenia w 2000 r. nowego ,parku tematycznego
terenéw podmoktych” — London Wetland Centre
(LWC) — w miejscu dziewigtnastowiecznych zbior-
nikéw wody pitnej. Zawarty kompromis osiagniety
zostal z korzyscia dla przyrody, organizacji poza-
rzadowej i zaangazowanych w projekt firm. Mamy
do czynienia z sytuacja win—win—win, w ktérej
kazda strona jest beneficjentem wspdlnego dzia-
tania. Mieszkaricy zyskali atrakcyjnie urzadzony,
cenny przyrodniczo i chroniony teren w otoczeniu
zatloczonego miasta. Organizacja pozarzadowa
Wildfowl and Wildlife Trust (WWT), ktéra zaj-
muje si¢ ochrong mokradel i siedlisk podmoktych
w Wielkiej Brytanii, zyskala nows siedzibe centrum
ekologiczno-edukacyjnego wraz z rozleglym otocze-
niem oraz mozliwo$¢ zarzadzania catoécig obszaru
i doswiadczenie w przeprowadzeniu tak zlozonego,
pionierskiego przedsiewziecia. Wygranym jest takze
wiasciciel obszaru, prywatna firma obstugujaca lon-
dyniskie wodociggi (Thames Water), ktéry pozbyt si¢
ktopotliwego w utrzymaniu terenu objetego statusem
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ochronnym, wykluczajacym inne mozliwosci zain-
westowania. Obecnie przedsigbiorstwo wlacza si¢
aktywnie w dzialania edukacyjne na rzecz zréwno-
wazonego rozwoju, stuzace promocji jego wizerunku.

roda w miescie oraz mozliwosci zagospodarowania
i poprawy stanu §rodowiska przyrodniczego i jego
dostepnosci. Poparcie lokalnej spotecznosci jest im-
pulsem dla nowatorskich projektéw ochrony miej-

Deweloper (Berkeley Homes and
Property) uzyskat natomiast zgode
na zabudowe 20% przedmiotowego
obszaru (o relatywnie najnizszych
walorach przyrodniczych) w jednej

z najdrozszych dzielnic w Europie,

Poparcie lokalnej spoleczno-
$ci jest impulsem dla nowa-
torskich projektéw ochrony
miejskich ekosystemow.

skich ekosysteméw, co znakomicie
pokazuja londyriskie przyktady. Nie-
zbedne jest takze wlaczenie w zapla-
nowane przedsiewziecie architektow
krajobrazu, ktérzy w porozumieniu
z innymi specjalistami wypracuja

w zamian za udziat w kosztach zaplanowanych prze-
ksztalceri terenu i projektu renaturyzacji. Pokazuje
to, ze ochrona przyrody w miescie moze i$¢ w parze
z nowym, komercyjnym zainwestowaniem.
Réwniez w Polsce tego typu dzialania, na styku
biznesu, trzeciego sektora, partycypacji mieszkari-
c6w i ochrony przyrody moga stanowi¢ dodatkowy
argument dla poszukiwania bardziej zréwnowa-
zonych 1 zintegrowanych rozwigzan planistycz-
nych i inwestycyjnych. Jakiekolwiek inicjatywy
i wspélpraca w tym zakresie ze strony decyden-
téw wymagaja decyzji planistycznych w zakresie
zachowania i ksztaltowania terenéw zieleni oraz
wyznaczenia w miejscowych planach zagospoda-
rowania przestrzennego stref i korytarzy (np. te-
renéw podmoktych, parkéw linearnych), ktére nie
powinny by¢ zabudowane i wymagaja rewitalizacji
przyrodniczej. Poszukiwanie rozwigzan w ramach
wsp6lpracy miedzysektorowej moze pobudzi¢ do
szukania innowacyjnych sposobéw zarzadzania
przestrzeniag przyrodnicza i jej finansowania oraz
wykorzystania dostgpnych instrumentéw (w za-
kresie prawa, strategii, edukacji, wspétpracy i np.
partnerstwa publiczno-prywatnego). Wspétpraca
moze dotyczy¢ promocji i aktywizacji turystycznej
rewitalizowanych obszaréw oraz pozyskania $rod-
kéw zewnetrznych na edukacie, rekreacje, turystyke
i ochrong przyrody (np. centra edukacji ekologicznej,
parki tematyczne, rezerwaty miejskie). Dodatkowo
kompleksowe dziatania renaturyzacyjne z udzialem
mieszkaric6w i organizacji pozarzadowych moga by¢
narzedziem w lagodzeniu konfliktéw przestrzen-
nych (np. protestéw przeciwko planom nowego za-
inwestowania lub uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego itp.). Z tym
problemem wiaze si¢ takze potrzeba informowania
mieszkaricéw na temat korzysci, jakie oferuje przy-
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najbardziej optymalny projekt przysztego zagospo-
darowania i udostepnienia waloréw przyrodniczych

obszaru (Bell 2001).

London Wetland Centre — pomyst
na nowe tereny ,naturalizowane”
w miedcie

Za najwigksze zagrozenie dla terenéw przyrodni-
czych w mieécie uznaje si¢ efekty procesu urbani-
zacji: fragmentaryzacje ukladéw przyrodniczych,
rozbudowe infrastruktury i presje na niezabudowane
tereny otwarte. Nowy obszar naturalnej, a wiasci-
wie ,naturalizowanej” przyrody, stworzony ramach
LWC w potudniowo-zachodniej czg¢sci Londynu,
jest pionierskim przyktadem myslenia o zagospo-
darowaniu istniejacych enklaw zieleni, uzdrawianiu
$rodowiska miejskiego i wlaczaniu do systemu przy-
rodniczego miasta nieuzytkéw urbanistycznych i te-
renéw poprzemystowych (rysunek 3). Przywrécona
przyroda i obiekty centrum edukacji ekologiczne;j
majg wplyw na jako$¢ zycia mieszkaricéw nie tylko
w obrebie nowego parku, ale réwniez w caltym mie-
$cie. Teren otwarto do zwiedzania w 2000 r.
Organizacja pozarzagdowa (WW'T) opraco-
wala ambitny projekt ,parku tematycznego tere-
néw podmoktych”, odtwarzajac w maksymalnym
zakresie mozaike siedlisk zwigzanych z woda,
ktére w krajobrazie kulturowym Wielkiej Bry-
tanii zachowaly sie szczatkowo. Wymagalo to
zaprojektowania nowej struktury przyrodniczo-
-przestrzennej, m.in. rozmieszczenia siedlisk
przyrodniczych, stworzenia nowej konfiguracji
terenu i sztucznej regulacji poziomu wody imitu-
jacej naturalne procesy przyrodnicze (np. wiosenne
wezbrania wéd), odpowiadajac na wymagania po-
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Rysunek 3. Wozrasta znaczenie innowacyjnych metod i narzedzi ochrony przyrody w miescie. Na zdje-
ciu obserwatorium ptakéw, zaaranzowane na ,ptasie lotnisko”, przy wejsciu do nowego parku oraz jedna
z przykladowych kiadek do zwiedzania zrenaturyzowanych terenéw podmoktych w LWC

szczegdlnych gatunkéw ptakéw (tabela 1). Zmien-
nos¢ poziomu wody oraz roélinnosci, zwiagzanych
z poszczegSlnymi siedliskami, sprzyja poznaniu
przez mieszkaricéw miasta niedostepnych, zagro-
zonych i cennych przyrodniczo siedlisk terenéw
podmoktych.

Realizacja opracowanego przez WWT wieloeta-
powego projektu nowego zagospodarowania (kom-
pleksowa renaturyzacja, udostepnienie i efektywne
zarzadzanie 42-ha obszarem) finansowana byta
w oparciu o dochody generowane przez turystyke,
edukacje i towarzyszace ustugi (m.in. catering, wy-
najem pomieszczen, uroczystosci okolicznosciowe
i sklep stowarzyszenia). Warto podkresli¢, ze organi-
zacja przez dwa lata pozyskata brakujace 5 milionéw
funtéw wktadu wlasnego do catkowitego kosztu
realizacji. Aktywnie pozyskiwano $rodki ze zbié-
rek i darowizn (fundmising), utworzono program

wolontariatu oraz rzetelnie informowano o planach
i korzysciach centrum edukacji ekologicznej (m.in.
poprzez broszury, ulotki, Internet i partneréw lobbu-
jacych na rzecz utworzenia projektowanego parku).
WWT zadbata takze o pozyskiwanie srodkéw wia-
snych na utrzymanie obiektu, infrastruktury tury-
stycznej oraz dofinansowanie niezbednych dziatari
w zakresie ochrony czynnej i monitoringu zaini-
cjowanych proceséw przyrodniczych. Skutecznym
rozwigzaniem okazalo si¢ wlaczenie w zamierzenie
inwestycyjne dewelopera, co pozwolilo sfinansowac
budowe obiektéw, infrastruktury turystycznej oraz
pokry¢ koszt skomplikowanych prac hydrotech-
nicznych, ziemnych i budowlanych w granicach
opracowanego obszaru. Umozliwilo to takze sfi-
nansowanie calosci przewidzianych prac, pomimo
niekorzystnej wéwczas koniunktury w gospodarce

brytyjskiej (tabela 2).

Tabela1. London Wetland Centre (LWC) — efekt ekologiczny po kompleksowej renaturyzacji obszaru

(na podst.: France 2012)

42 ha catkowita powierzchnia LWC
28 ha powierzchnia utworzonych tzw. siedlisk rezerwatowych (reserve habitats)
8 ha powierzchnia wod otwartych, wymagana zgodnie z zapisami ochronnymi (SSSI — Site of Special
Scientific Interest)
70-80%  udziat odzyskanych materiatow, wykorzystanych z rozbiérki historycznych umocnien
200 000 liczba sztuk nowych nasadzen zieleni
350 liczba gatunkéw motyli nocnych obserwowanych w ciggu roku
170  liczba gatunkéw ptakéw obserwowanych w ciggu roku
24 liczba gatunkéw motyli dziennych obserwowanych w ciggu roku
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obserwacji ptakéw

Rysunek 4. Zaprojektowana infrastruktura turystyczna, odpowiednio wkomponowana w przyrodniczy

kontekst, stuzy do udostepniania przyrodniczych waloréw obszaru i bardzo popularnej w Wielkiej Brytanii

Waznym czynnikiem rozwoju turystyki jest
odpowiednie przystosowanie obszaru, w tym bo-
gaty program ekspozycji dydaktycznych, multime-
dialnych i krajobrazowych. Pokazuja one szereg
korzysci oferowanych ludziom przez ekosystemy
terenéw podmoktych (np. regulowanie mikrokli-
matu, przeplywu i jakosci wody oraz jako zrédlo
tradycyjnych materiatéw dla budownictwa, wikli-
niarstwa i energetyki). Zaprojektowano infrastruk-
ture zapewniajacg bezpieczny dostep i zwiedzanie:
pomosty, Sciezki, czatownie, wieze obserwacyjne,
budynki obstugi turystycznej i obiekty stalej ekspo-
zycji dydaktycznej (rysunek 4). Wszystkie elementy
wpisane s3 w przyrodnicze otoczenie (np. poprzez
zastosowanie zielonych dachéw i drewnianej kon-
strukcji obiektéw), oddzielajac ruch turystyczny od
strefy przyrodniczej, oferujac jednoczesnie interak-
tywng oferte¢ edukacyjna i informacyjna z wykorzy-
staniem nowych technologii.

Przyktad LWC wskazuje nowy kierunek w za-
ktadaniu, modelowaniu i zarzadzaniu przestrzenia
przyrodnicza miasta, w ktérym nowo-powstajace
parki i tereny publiczne, oprécz swojej podstawowej
funkgji estetycznej i kompozycyjnej, pelnig w coraz
wickszym stopniu funkcje rekreacyjna, edukacyjna
i srodowiskotwérczg, inicjujac procesy przyrodnicze,
anektujac kolejne tereny dla przyrody w miescie,
taczac to z nowym zainwestowaniem na czgsci ob-
szaru. Pokazuje takze, ze rozwdj infrastruktury tu-
rystycznej w przyrodniczym otoczeniu jest istotnym
impulsem do rozszerzania oferty rekreacyjnej na tym
terenie i sprzyja jego aktywnej ochronie (rysunek 5).

92 |

Zrdwnowazony Rozwdj — Zastosowania nr 4, 2013

Parki renaturyzowane
— 8posob na poprawe walorow
srodowiskowych miasta

W krajach wysokorozwinigtych duza popularnoscia
cieszg si¢ parki tematyczne, renaturyzowane i eko-
logiczne, akcentujace role przywracania proceséw
naturalnych w strukturze przestrzennej miasta i od-
zyskiwania terenéw zdegradowanych, np.:

* poprzemystowe (IBA Emscher Park, Zaglebie
Ruhry);

* pokolejowe (Park am Gleisdreieck i Natur-
-Park Stidgelinde, Berlin; High Line, Nowy
Jork);

* terenéw podmoklych i cennych z punktu wi-
dzenia ochrony ptakéw (LWC; Royal Park
Wetland, Melbourne; Tommy Thompson Park,
Toronto; Kasai Seaside Park, Tokio);

* rzeczne (Lee Valley Regional Park, Londyn;
renaturyzacja 16dzkich rzek w ramach realizacji
koncepcji Bi¢kitno-Zielonej Sieci);

* inne, np. rekultywacja skfadowiska odpadéw
(Fresh Kills Park, Nowy Jork).

Inicjatywy i rozwiazania z tego zakresu stano-
wig ekonomicznie uzasadnione i spolecznie ocze-
kiwane uzupelnienie historycznych terenéw zieleni
w mie$cie. Ukierunkowane s3 przede wszystkim na
ochrone §rodowiska i przeznaczenie przynajmniej
cze$ci zabudowanego obszaru na funkcje przyrod-
nicze. Tam, gdzie to mozliwie, przystosowuje si¢
teren na potrzeby rekreacji, edukacji i turystyki
przyrodniczej, z zaprojektowaniem odpowiedniej
infrastruktury do zwiedzania, edukacji i obserwacji
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Tabela2. London Wetland Centre (LWC) w liczbach (na podst.: France 2012)

16 000 000 GBP  koszt wszystkich prac

11 000 000 GBP  udziat dewelopera w projekcie

5 000 000 GBP
informacyjnej o projekcie

kwota pozyskana przez WWT w ciggu 2 lat dzieki akcji fundraisingowej i kampanii

30% udziat rocznego dochodu LWC z cateringu i wynajmu pomieszczen budynkéw
(spotkania korporacyjne, konferencje, uroczystosci okolicznoSciowe i inne)
20%  udziat catkowitej powierzchni terenu przeznaczony pod nowe osiedle mieszkaniowe
100%  wzrost ceny mieszkah na nowym osiedlu w stosunku do 2000 r.

przyrody (rysunek 6). Czesta praktyka jest wydzie-
lanie stref ochrony Scislej i rekreacyjnej, buforowe;.

W przywolanych parkach podkresla si¢ takze
istotna role zielonego otoczenia w integracji lokalnej
spolecznosci, zwickszania $wiadomosci ekologicznej
mieszkaricéw i poczucia spolecznej wiezi (zakorze-
nienia) z miejscem zamieszkania. Czg$¢ z wdra-
zanych praktyk pokazuje ponadto, ze unikatowa
historia osiedli i dzielnic oraz mocne akcentowanie
przyrodniczej przeszlosci miasta stanowia wazne
elementy jego odkrywanej na nowo tozsamosci.
Staja si¢ one nierzadko pretekstem dla interesuja-
cych rozwigzan projektowych i ochrony dziedzic-
twa kulturowego z zachowaniem i odtwarzaniem
atrakcyjnych elementéw srodowiska przyrodniczego
(Kosiriski 2011).

Charakterystyczne dla nowych rozwigzan jest
takze innowacyjne powiazanie nowopowstatych

terenéw zieleni z rozwigzaniem innych probleméw
miasta, jak ochrona klimatyczna, przeciwpowo-
dziowa, przeciwdziatanie problemom spolecznym
i procesowi chaotycznej urbanizacji (urban sprawl),
co odbywa si¢ kosztem przyrodniczej struktury
miasta. Interesujace przyktady tego typu rozwiazar
w Londynie staly si¢ powszechng praktyka inwesto-
wania w obszarach opuszczonych przez przemyst
(brownfields) oraz w zywiolowo rozwijajacej si¢ stre-
fie podmiejskiej (Greenwich Peninsula Ecological
Park, system parkéw rzecznych Lee Valley Regional
Park, Sutcliffe Park, Stave Hill Ecological Parkiin.).

Szczegdlnie inspirujacy dla polskich miast moze
by¢ przykiad transformacji przyrody w krajobrazie
miejskim w Sutcliffe Park. Zastosowano tam roz-
wigzania poprawiajace ochrong przeciwpowodziows,
zwigkszajace bioréznorodnos¢ i przywracajace ure-
gulowanej rzece Quaggy jej naturalny, meandrujacy

Rysunek 5. Skoro bariere spoleczng stanowi niska §wiadomos¢ ekologiczna, konieczna jest edukacja
mieszkancéw na rzecz zréwnowazonego rozwoju w nowych parkach. Po prawej stronie przyktadowa eks-
pozycja multimedialno-dydaktyczna firmy obstugujacej londynskie wodociagi. Pokazuje ona, w jaki sposéb
mieszkanicy moga przyczynia¢ si¢ do zmniejszenia poziomu zanieczyszczen wody. Po lewej pokazowy ogréd
deszczowy autorstwa Nigela Dunnetta na terenie LWC

L)
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bieg. Odtworzony teren zieleni stanowi atrakcyjne
otoczenie dla nowych zespoléw zabudowy w ich
najblizszym otoczeniu, dzigki poprawie dostepno-
$ci do wody i wykorzystaniu atrakcyjnych terenéw
zalewowych (rysunek 7). Zrewitalizowany obszar
pokazuje, ze ochrona przed powodzia (maksymalna
pojemnos$¢ retencyjna sigga 83 000 m®) moze i8¢
w parze z kompleksowa renaturyzacja obszaru, od-
twarzaniem mokradet, systemu retencji i zdolnosci
do samooczyszczania si¢ cieku. Tego typu parki na-
turyzowane 1aczg funkcje przyrodnicze, retencyjne
i rekreacyjne (Januchta-Szostak 2012). A jeszcze
w 1990 r. brytyjska agencja odpowiedzialna za rzeki
postulowata dalszg regulacje, w tym wybetonowanie
i umocnienie brzegéw tej rzeki. W protescie wo-
bec tych planéw, zawigzano lokalne stowarzyszenie
Quaggy Waterways Action Group, ktére prze-
prowadzilto skuteczna, 5-letnig kampanie na rzecz
proekologicznego zagospodarowania tego obszaru
i odtworzenia nieistniejacych terenéw zalewowych.

Ostatecznie nowy projekt powstal przy wspotpracy
hydrotechnikéw z przyrodnikami i architektami kra-
jobrazu, a jego realizacje w latach 2003-2005 uznano
za modelowy przyktad zagospodarowania terenéw
nadrzecznych w obszarach zurbanizowanych. Ze
wzgledu na przywrécone walory przyrodnicze te-
renu i gatunki, utworzono na tym terenie takze
rezerwat przyrody (local nature reserve).

Inspiracje i konkluzje dla polskich
miast

Europejskie miasta biorg wspélodpowiedzialnos¢
za ksztaltowanie przestrzeni przyrodniczej, poszu-
kujac nowych narzedzi ochrony, instrumentéw fi-
nansowania, wspélpracy i zarzadzania (por. Hansen
w tym tomie). Wiele miast i regionéw za granicg
podjeto inicjatywy i projekty zaktadania nowych
terenéw zieleni, ukierunkowanych na ochrong

Rysunek 6. Zaktadanie parkéw naturyzowanych jest powszechng praktyka spolecznego i ekologicznego
odzyskiwania terenéw poprzemystowych. Londyniskie przykiady pokazuja, ze moze by¢ takze narzedziem
poszerzania oferty rekreacyjnej nowych terenéw inwestycyjnych. Na zdjeciu (po prawej) Bow Creek
Ecology Park, zrealizowany w ramach sieci Lee Valley Regional Park. Na zdjgciu (po lewej na dole)
zaprojektowana konstrukcja do obserwowania ptakéw wraz z oznacznikami wystepujacych gatunkéw

w East India Dock Basin. Powyzej zabezpieczone martwe drzewo w jednym ze zrenaturyzowanych ciekéw
wodnych w Stave Hill Ecological Park
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(po lewej) i w Bow Creek Ecology Park (po prawej)

Rysunek 7. W polskich miastach w niedostatecznym stopniu wykorzystuje si¢ potencjat

srodowiskowy i spoleczny terenéw zieleni nieurzadzonej oraz niezagospodarowanych przestrzeni.
Na zdjgciu proste praktyki, w niewielkim stopniu inwazyjne dla przyrody i bezpieczne dla
czlowieka, udostepnienia istniejacych i przywracanych waloréw przyrodniczych w Sutcliffe Park

przyrody i wykorzystanie ustug ekosysteméw (CBD
2012). Efekty tych dziatari pokazuja, ze przestrzen
publiczna nie musi wigzaé si¢ wylacznie z kosz-
tem, ktéry z punktu widzenia budzetu i interesu
prywatnego przynosi relatywnie niskie korzysci.
Przedstawiona problematyka i przykltady pozwa-
laja sformulowa¢ pewne wnioski i rekomendacje,
pomimo oczywistych réznic prawnych, spotecz-
nych i ekonomicznych w przypadku miast w Polsce
i Wielkiej Brytanii. Jednak, o ile stosunkowo tatwo
jest wskaza¢ pozadane kierunki dziatan (rysunek 8),
o wiele trudniej jest odpowiedzied, jak skutecznie
i dlugofalowo je realizowaé, przyczyniajac si¢ do
poprawy stanu $rodowiska, zarzadzania miejskimi
ekosystemami i podnoszenia jakosci Zycia w miescie.

Po pierwsze, niezbedne jest wskazanie obsza-
6w o charakterze przyrodniczym, wymagajacych
szczegblnego sposobu zainwestowania w obrebie
miasta i stref podmiejskich. W pierwszej kolejnosci
ochrong powinny by¢ objete tereny zieleni o udoku-
mentowanych, wysokich walorach przyrodniczych
oraz korytarze i ciagi zieleni, ekosystemy wodne
izieleri na terenach poprzemystowych. Zapewniaja
one réwnowagg pomigdzy terenami zabudowanymi
i terenami zieleni publicznej i rekreacyjnej. Przy-
ktad LWC pokazuje, ze zachowanie elementéw
przyrodniczych miasta uzaleznione jest od rzeczy-
wistych, ostro sformutowanych (a nie ,mi¢kkich”)
zapiséw planistycznych, w zakresie ochrony terenéw
otwartych oraz miejsc wystepowania rzadkich ga-
tunkéw i siedlisk. W polskiej rzeczywistosci sa to

zapisy w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego (por. Burliriska w tym tomie). Jak
podkreslaja przedstawiciele WW'T, w przypadku
braku takich zapiséw ochronnych realizacja LWC
okazalaby si¢ niemozliwa, a caly teren podzielitby
przypuszczalnie los podobnych obszaréw, o do-
minujacej funkcji komercyjnej i mieszkaniowej.
W przypadku odzyskiwania terenéw zdegrado-
wanych, istotne jest takze wskazanie, w prognozie
oddziatywania na $rodowisko, przewidywanego
stanu odtwarzanych ekosysteméw, ze wskazaniem
siedlisk i gatunkéw o znaczeniu pierwszorzednym
w procesie renaturyzacji. W Wielkiej Brytanii stuzy
temu plan ochrony bioréznorodnosci (Biodiveristy
Action Plan) — strategiczny dokument ekofizjo-
graficzny, okreslajacy pozadany stan przywracanych
siedlisk i zabiegéw ochrony czynnej wlasciwych dla
danego obszaru. Cele te moga zosta¢ osiagniete
jedynie w przypadku przyjecia dlugofalowej strategii
odzyskiwania terenéw poprzemyslowych, zgodnie
z wymogami zréwnowazonego rozwoju. Powinny
by¢ elementem szczegélowych ustalert w ramach
opracowan ekofizjograficznych, studiéw uwarunko-
wa, planéw miejscowych i programéw rewitalizacji
obszaréw miejskich (Markowski i Drzazga 2009).

Po drugie, rozwéj terenéw zieleni w miescie oraz
odtwarzanie elementéw srodowiska przyrodniczego
muszg by¢ postrzegane jako inwestycja i stosownie
do tego zaplanowane i zaprojektowane. Jednym
z narzedzi w rekach samorzadowcow jest mozliwosé
wykupu i scalania dzialek, a nastepnie dzierzawy
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Rysunek 8. Pozostawianie niewykoszonych fragmentéw terenu w rzucie koron jest powszechnie stosowang
praktyka w wielu europejskich parkach i zalozeniach zieleni. Tego typu rozwigzania poprawiaja kondycje
drzew w parkach i zwi¢kszaja lokalnie bioréznorodnos¢. Dla poprawy estetyki, tego typu grupy zieleni
uzupelnia si¢ o nasiona rodzimych roslin takowych. Na zdjeciach — Regent’s Park w Londynie

cennych przyrodniczo terenéw organizacjom po-
zarzadowym. Nalezy zalozy¢ wspélne pozyskanie
srodkéw na dlugofalows realizacje zaplanowanych
przedsiewzieé i spéjne ksztaltowanie terenéw zie-
leni. Takie podejscie zaktada postrzeganie tere-
néw otwartych i zdegradowanych jako inwestycji,
w ktorej konsekwentnie realizowane dzialania re-
naturyzacyjne mogga przynies¢ wymierne korzysci
ekonomiczne i spoleczne. Konieczne jest wypra-
cowanie okreslonych instrumentéw finansowania
i utrzymania przyrody z korzyscig dla wszystkich
partycypujacych partneréw, pozwalajacych wyjs¢
poza powszechny schemat inwestowania kosztem
przyrody. Praktyki angielskie pokazuja takze pozy-
tywne efekty partnerstwa publiczno-prywatnego
oraz aktywnego wlaczania si¢ administracji pu-
blicznej w ksztaltowanie struktury przyrodniczej
miasta, szczeg6lnie w obszarach istotnych z punktu
widzenia spéjnosci systemu przyrodniczego 1 wa-
loréw srodowiskowych miasta. Majac to na uwa-
dze, wladze miast muszg szukaé sposobéw na
stymulowanie nowych inwestycji, np. w zakresie
zréwnowazonych osiedli mieszkaniowych oraz
odzyskiwania terenéw poprzemystowych, podno-
szenia standardu przestrzeni miejskiej i poprawy
stanu przyrody. Przykladem niekonwencjonalnego
podejscia i wspéldziatania administracji publicz-
nej z inwestorem jest przeznaczenie czgsci obszaru
LWC pod zabudowe mieszkaniowa, w zamian za
pokrycie czesci kosztéw budowy nowego parku
i centrum edukacji ekologicznej. Po uzyskaniu
wymaganych pozwolenl na rozpoczgcie prac reali-
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Zrdwnowazony Rozwdj — Zastosowania nr 4, 2013

zacyjnych, WWT przez okres trzech lat szukato
dewelopera, ktéry zgodzilby si¢ na udzial w pro-
jekcie. Nastepnie urzednicy, pomimo Ze teren nie
stanowil wlasnosci miasta, aktywnie wigczyli sie
w konsultacje spoleczne z mieszkaricami, ktérzy
poczatkowo sprzeciwiali si¢ planom dewelopera.
Organizacja pozarzadowa od poczatku przyzna-
wala, ze powstanie LWC ma charakter biznesowy,
a zasadniczym celem, oprécz zwigkszenia waloréw
przyrodniczych, jest przyciagniecie turystoéw, po-
zyskanie $rodkéw na utrzymanie calosci obszaru
oraz monitorowanie proceséw przyrodniczych na
wylaczonej ze zwiedzania czesci terenu (udostepnio-
nej dla obserwacji przyrodniczych, w szczegélnosci
ptakéw). W rezultacie powstato wielofunkeyjne, no-
woczesne i popularne centrum edukacji ekologicznej
wraz z towarzyszgca infrastruktura ekspozycyjno-
-turystyczna, ustugami, unikatowa przyroda i wa-
lorami krajobrazowymi.

Podsumowanie

Lokalne wtadze samorzagdowe majg duze mozli-
wosci zaangazowania i stymulowania tego typu
przedsiewzie¢ w polskich miastach. Jezeli tego
typu sposoby zagospodarowania zieleni ciesza
sie w miastach europejskich duza popularnoscia
i skutecznoscia, warto wprowadzi¢ je do polskich
miast. Proekologiczne kierunki w ksztaltowaniu
zieleni miejskiej zachowuja lub zaktadaja péina-
turalne siedliska i zapewniaja dobér gatunkéw
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Rysunek 9. Zielen w pasie drogowym moze by¢ zagospodarowana inaczej i oszczedniej. Po lewej —
zalozona aka kwietna jest mniej kosztowna w utrzymaniu i ma swoje uzasadnienie estetyczne. Tego typu
rozwigzania pomagaja takze zagrozonym owadom w miastach, np. pszczolom. Po prawej — nowa $ciezka
w zrenaturyzowanym parku Sutcliffe Park, gdzie regularnie koszone sg tylko wydzielone czgéci terenu.
Ekstensywna gospodarka zieleni jest jednym z priorytetéw nowych parkéw w Londynie, co ma swoje
uzasadnienia ekologiczne i ekonomiczne. Dzigki wydzielonym powierzchniom uzytkowanym ekstensywnie,
parki uzyskuja takze nowy walor kompozycyjny

o duzym znaczeniu biocenotycznym. Wykorzy-
stujg naturalne procesy przyrodnicze, tworzgc na-
miastke ,dzikiej przyrody” w miescie (rysunek 9).
Jest wiele argumentéw za naturyzowaniem zieleni
miejskiej: estetyka, relatywnie niskie koszty za-
kiadania i utrzymania oraz korzysci spoleczne:
aktywny odpoczynek, poprawa zdrowia oraz in-
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